 РЕШЕНИЕ  
             Именем Российской Федерации

город Москва
                                                                24 мая 2019 года

Преображенский районный суд города Москвы в составе председательствующего федерального  судьи Трофимовича К.Ю.,

с участием помощника  Преображенского межрайонного прокурора города Москвы Графовской Ю.В.,

при секретаре Шлыковой И.М.,

Рассмотрев   в   открытом судебном  заседании гражданское дело № 2-4031/19 по иску * к *, фио, фио,  фио о выселении, суд

  У с т а н о в и л :

          Истец фио обратился в суд с иском  к ответчикам фио, фио, фио, фио о выселении из жилого помещения, расположенного по адресу: адрес, мотивируя исковые требования тем, что истец фио приобрел вышеуказанную квартиру в собственность у фио. При заключении договора купли - продажи квартиры между истцом и фио в спорной квартире были зарегистрированы и проживали граждане: * (ответчики). Решением Преображенского районного суда адрес от дата право пользования спорной квартирой фио, фио, фио, фио было прекращено. со снятием их с регистрационного учета по указанному адресу. Апелляционным определением Московского городского суда от дата решение оставлено без изменения. Ответчики были сняты с регистрационного учета по адресу: адрес, однако фактически жилое помещение не освободили, несмотря на предупреждение участкового уполномоченного полиции и требование собственника об освобождении  жилого помещения. Учитывая вышеизложенное, истец просил суд вышеуказанные исковые требования удовлетворить.


Представитель истца фио в судебное заседание явился,  поддержал исковые требования,  просил иск удовлетворить. 

Ответчики  фио, фио, фио, фио в судебное заседание не явились, неоднократно извещались надлежащим образом по спорному адресу и месту их постоянного проживания,   от получения судебных извещений уклонились, знают о предъявленном иске (л.д. № 32), ответчик телефонограмму о явке в суд получила, возражений по существу иска не представили, доказательств уважительности причин неявки в суд не представили, умышленно затягивают рассмотрение спора по существу, уклоняются от получения судебной корреспонденции, суд учитывая также сроки рассмотрения гражданских дел, считает возможным рассмотреть дело в соответствии с частью 4  статьи 167 ГПК РФ в отсутствие ответчиков.


В соответствии со статьей 113 ГПК РФ лица, участвующие в деле, извещаются или вызываются в суд заказным письмом с уведомлением о вручении, судебной повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств доставки, обеспечивающих фиксирование судебного извещения или вызова и его вручения адресату.


Исходя из части 1 статьи 35 ГПК РФ лица, участвующие в деле, должны добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им процессуальными правами.


Судебные извещения не вручены ответчикам в связи с неявкой за получением и возвращены в суд по истечении срока хранения. Действия ответчиков суд расценивает как уклонение от получения судебных извещений. Данная позиция подтверждена судебной практикой Московского городского суда (апелляционное определение от дата по делу № 11-25293,  определение от дата № 4г/9-483/2013).


Кроме того, неполучение повесток на судебные заседания не является препятствием для рассмотрения дела с учетом пункта 1 статьи 20 ГК РФ (в редакции Федерального закона от дата № 302-ФЗ).  

Суд, выслушав представителя истца, мнение прокурора, полагавшего, что иск предъявлен обоснованно и подлежит удовлетворению, изучив материалы дела, приходит к следующему:

В соответствии со статьей 56 ГПК РФ - Каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований или возражений.

В соответствии с частью 3 статьи 196 ГПК РФ - Суд рассматривает дело в рамках заявленных исковых требований.

Согласно пунктам 1 и 2 статьи 209 Гражданского кодекса Российской Федерации - Собственнику принадлежат права владения, пользования и распоряжения своим имуществом.

Собственник вправе по своему усмотрению совершать в отношении принадлежащего ему имущества любые действия, не противоречащие закону и иным правовым актам и не нарушающие права и охраняемые законом интересы других лиц, в том числе отчуждать свое имущество в собственность другим лицам, передавать им, оставаясь собственником, права владения, пользования и распоряжения имуществом, отдавать имущество в залог и обременять его другими способами, распоряжаться им иным образом.

В соответствии с пунктом 1 статьи 288 ГК РФ - Собственник осуществляет права владения, пользования и распоряжения принадлежащим ему жилым помещением в соответствии с его назначением.

В силу статьи 304 ГК РФ -  Собственник может требовать устранения всяких нарушений его права, хотя бы эти нарушения и не были соединены с лишением владения.
В соответствии с частью 1  статьи 30 ЖК РФ - Собственник жилого помещения осуществляет права владения, пользования и распоряжения принадлежащим ему на праве собственности жилым помещением в соответствии с его назначением и пределами его использования, которые установлены настоящим Кодексом.
Судом установлено, * является собственником квартиры № 16, кадастровый номер * расположенной по адресу: адрес,  на основании договора купли-продажи квартиры от дата,  заключенного между * и фио, о чем в Едином государственном реестре прав на недвижимое имущество и сделок с ним, дата сделана запись регистрации права №* (л.д. № 14-14а-14б).

На момент заключения договора купли - продажи квартиры между истцом и фио, в квартире были зарегистрированы и проживали ответчики по настоящему спору - *.

Решением Преображенского районного суда адрес от дата право пользования вышеуказанным жилым помещением *, фио, фио, фио было прекращено со снятием с регистрационного учета по адресу: адрес. Апелляционным определением судебной коллегии по гражданским делам Московского городского суда от дата решение оставлено без изменения (л.д. № 17-21).

В соответствии с частью 2 статьи  61 ГПК РФ - Обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, обязательны для суда. Указанные обстоятельства не доказываются вновь и не подлежат оспариванию при рассмотрении другого дела, в котором участвуют те же лица.

На основании вышеуказанного решения суда, вступившего в законную силу дата, ответчики были сняты с регистрационного учета по адресу: адрес, что подтверждается выпиской из домовой книги по состоянию на дата (л.д. № 22), однако фактически жилое помещение ответчики не освободили.

В настоящее время ответчики остаются проживать в квартире, не имея на это законных прав и оснований.

Ни предупреждения участкового уполномоченного полиции об освобождении жилого помещения, ни требования истца от дата об освобождении  жилого помещения, не повлекли освобождения спорного жилого помещения ответчиками.

Вышеуказанные обстоятельства подтверждены представленными суду доказательствами, достоверность которых у суда сомнений не вызывает.

Доказательств обратного, ответчики суду не представили. 

В связи с изложенным, суд приходит к выводу, что проживание ответчиков в принадлежащем истцу на праве собственности жилом помещении, существенным образом ограничивает его права владения, пользования и распоряжения жилым помещением.

Как указывает истец фио – ответчики фио  членами его семьи не являются,  соглашения между истцом и ответчиками о проживании последними в спорной квартире не имеется, коммунальные услуги ответчики не оплачивают, от выполнения требований истца об освобождении жилого помещения ответчики уклоняются. 

В соответствии с частью 1 статьи 35 ЖК РФ - В случае прекращения у гражданина права пользования жилым помещением по основаниям, предусмотренным настоящим Кодексом, другими федеральными законами, договором, или на основании решения суда данный гражданин обязан освободить соответствующее жилое помещение (прекратить пользоваться им). Если данный гражданин в срок, установленный собственником соответствующего жилого помещения, не освобождает указанное жилое помещение, он подлежит выселению по требованию собственника на основании решения суда.


При указанных обстоятельствах в настоящее время ответчики не имеют правового основания для занятия спорного жилого помещения и никакого отношения к спорному жилому помещению не имеют. Проживание ответчиков в спорном жилом помещении нарушает права истца как собственника жилого помещения, предусмотренные статьями 209, 288, 304 ГК РФ.

Таким образом, оценив представленные доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о том, что исковые требования фио о  выселении  фио, фио, фио, фио из спорного жилого помещения  предъявлено законно, обоснованно и подлежат удовлетворению.

На основании изложенного, в соответствии с частью 1 статьи 35 Жилищного кодекса Российской Федерации,  руководствуясь  статьями   56, 61, 113, 117, 167,  193- 199 ГПК РФ, суд 

Р е ш и л :

  
Иск * – удовлетворить.


Выселить  * фио, фио, фио из жилого помещения, расположенного по адресу: адрес. 


Решение может быть обжаловано в Московский городской суд через Преображенский районный суд адрес в течение месяца.

          Судья 
                                                     фио
1

